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Készilt: Tiszaalpar Nagykdzségi Onkorményzat Képviseld-testiiletének 2011.
februadr 04-én tartott rendkivili dlésérdl.

Az Ulés helye: Polgarmesteri Hivatal tandcsterme

Jelen vannak: dr. Vancsura Istvan polgarmester
Barna Sandor, Bartdk Istvan,
Cserndk Csilla, dr. Csernus Tibor,
Kacziba Sandor, dr. Puliusné Sardi MAaria,
dr. Vancsura Zoltén, (8 £f&)
dr. Menyhart Anett jegyzd

Bejelentéssel tavollevd képviseld: dr. Taricska Tibor képviseld

Kiilon meghivottak:

Sztakd Ildikéd kdnyvtéros
Czimer Illés, Gydri Istvan lakossag részérdl

Dr. Vancsura Istvan, polgarmester:

- Tisztelettel ko&szonti a megjelenteket. 16,10 obrakor megédllapitja, hogy a
Képviseld-testiilet hatdrozatképes, jelen van 8 fé.

Jegyzd&konyv hitelesitd8knek javasolja Cserndk Csilla és dr. Vancsura Zoltéan
képviseldket.

A Képviseldé-testiilet a Jjegyzdkdnyv hitelesitdkre tett javaslattal 8 igen
szavazattal - ellenszavazat, tartdzkodads nélkiil - egyetértett.

Dr. Vancsura Istvan, polgarmester:

- Javaslatot tesz a napirendi pontra.

Javasolt napirendi pont:

1.) Holt-Tisza tulajdonjogadnak kiterjesztése targyéban.

Eldaddé: dr. Vancsura Istvan polgarmester

Dr. Vancsura Istvan, polgarmester:

- Szavazasra bocsatja a javasolt napirendi pontot.

A Képviseldé-testiilet a javasolt napirendi ponttal 8 igen szavazattal - el-
lenszavazat, tartdzkodas nélkiil - egyetértett.
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A mai 1lés rendkiviili ilés, és csak a meghivdéban szerepld napirendi pont
megtargyaldséara keril sor.

1.) Napirendi pont:

Targy: Holt-Tisza tulajdonjogédnak kiterjesztése targyadban. (Irdsos anyag
mellékelve a jegyzd8kdnyvhoz)

Eldadé: dr. Vancsura Istvan polgadrmester

Dr. Vancsura Istvan, polgarmester:

- Azért volt ilyen sitrgds Osszehivni a testileti ulést, mert érkezett a
Badcs-Kiskun Megyei Korményhivatal FoldmGvelésiigyi Igazgatdsagatdl egy hata-
rozat, melynek lényege, hogy a tiszaalpdri holtdg halédszati jogat kiter-
jesztenék még négy teriiletre, ezeket a térképen bejeldltilk, a tdzeggdddr, a
Nagy-td egy része és még egy rész erdd. Ezt meg kellene vitatnunk mert ez-
dltal a holtadg halédszati tulajdonjogdnak aranyai olyan mértékben borulnénak
fel, hogy Tiszaalpar és Tiszasas egylittesen sem tudna halédszati ugyekben
véleményt nyilvénitani. A Magyar Allam igy nagy tulajdoni tobbségbe keriil
ami ellentétes érdekll az onkormadnyzatok érdekeivel. Tiszasas polgarmesteré-
vel targyaltam, naluk hétfdén lesz testiileti ilés, ahol doéntenek ebben az
iigyben. Ezt a hatdrozatot megfellebbezziik-e, illetve ki jogosult erre. Idé-
kozben Csernus képviseld térsunkkal konzultdltam, & azt mondja, hogy a Tu-
lajdonosi K&zdsség tudja megfellebbezni a hatdrozatot. En azt gondolom,
hogy ebbe az o6nkorményzatokat is be kell vonni és kiilén-kiilén is nyajtsunk
be fellebbezést. A hatdrozat indokoléds részében amit a szakértd leirt meg-
4llja a helyét, annak idején a horgédszegyesiilet gylilésén én terjesztettem
eld, hogy foglalkozzanak ezzel a kérdéssel, hogy ne kelljen tobb tizmillid
forintot halba beinvesztdlni ebbe a holtdgba, hiszen wvan egy természetes
halutdnpdétléasa, csak amidéta a Nemzeti Park mikodik a teriileten és betettek
egy zsilipet, igy a természetes halvandorlédst a zsilip akadélyozza. A haléa-
szati jognak erre a teriiletre vald kiterjesztése ellen nincs kifogasom, de
nem Osszevontan az alpadri holtéggal.

Dr. Vancsura Zoltan, képviseld:

- Azt gondolom, hogy ez lathatdé volt, hogy a Nemzeti Park és e-mogott az
dllam a falu létére tor, és az eddigi tevékenységét folytatvan teljes mér-
tékben kisemmizi a falut. A dolog ott kezdédott amikor kisajatitottédk a
foldeket, torvényellenesen tortént a kisajatitds, de ez nem volt elég, ugy
gondoltédk, hogy majd tudathasaddsos &llapotban védik a teriiletet, és gaz-
dadlkodnak, meg kell nézni hogyan néznek ki a tertiletek. Kitaldlték, hogy
sziirke marhakat fognak tartani, féléve mar be sem tudjadk hozni a teriiletre
a szlUrke marhdkat. Amit a Kiskunsdgi Nemzeti Park mind a természetvédelem
mind pedig a gazdalkodéds cimén mlvel az csdédtenger, és a mi addédforintjaink-
b6l fenntartott &llami cégként teszi ezt, és bizonyos izleti kordknek az
adtjatszasa. Itt is ez tdrténik, hogy kdzremlkoddik a Nemzeti Park egy olyan
szervezettel, amit BACSHOSZ-nak hivnak, aki szerintem torvénytelen mdbddon
jutott horgéaszati joghoz a holtédggal, és a legalédbb 300 millidé jovedelmet
hozé viz egyértelmien megmaradhasson a BACSHOSZ-nak, ebben k&zremiikddik és
segitséget nytjt a Kiskunsadgi Nemzeti Park. Leirnak mindenféle maszlagot,
megagyazva mindenféle kétmillid éves torténettel, a helyzet pedig az, hogy
Alpar terméteriiletének azt a részét, amibdl pénzt lehetne csindlni elrabol-
jak. Az, hogy a tiszaalpari lakosoknak a haldszati joggal kapcsolatos véle-
ménye ne keriilhessen érvényre az nonszensz. Azt gondolom, hogy mindenképpen
meg kell fellebbezni, a Tulajdonosi Kozdsségnek is résztvevdi vagyunk, ahol
jelenleg tobbségben van a két telepiilés. Azt gondolom, hogy érdemes nekiink
kilon is megbizni egy nem érdekelt jogadszt, mert ha ez eltszik, akkor tény-
leg O6rokre eltuszik ez a dolog.



Kacziba Sé&ndor, képviseld:

- Amit leirtak a hatdrozatban arra én is azt mondom, hogy hagyjon benniinket
hidegen, ezt a hatdrozatot igenis meg kell fellebbezni, mert ami a mi toébb-
ségil tulajdonunk azt nem adhatjuk ki a kezinkbdl. Az, hogy &6k mit szeretnének engem
sem érdekel, mert arra megy ki a jaték, hogy 6k legyenek tobbségi tulajdonban.

Dr. Csernus Tibor, képviseld:

- El szeretném mondani, hogy a hatdrozat attanulmdnyozédsidt kodvetden én ma-
gam 1s azon az &allésponton voltam, hogy ezt meg kell fellebbezni. Viszont
tovadbbra is fenntartom azt az &lléspontomat, hogy a haldszati jog barmeny-
nyire is elfogadhatdé vagy sem, és Vancsura ur részérdl megfogalmazddott az
is, hogy még Tiszasas sem elfogadhatd szamadra, a Magyar Allam még kevésbé,
mint tarstulajdonos, akdrmennyire nem értiink egyet ezzel, de kénytelenek
vagyunk egyltt létezni ezzel a helyzettel. A vonatkozdé jogszabdlyok rendel-
kezései alapjén a halédszati jog az a kérdéskdr, ami a hadrom felet ebben az
iigyben Osszekapcsolja. Ennek megfelelden 6ndlld fellebbezési jog ugy gondo-
lom nem &ll1 rendelkezésre az Onkormanyzatok szdmadra, hiszen nem a
tiszaalpari Onkorményzat tulajdonat illetd teriiletr8l vontdk el a halészati
jogot. Ebben az esetben azt mondanéam, hogy igen 6nalld jogosultként illetné
meg a fellebbezési jog, hanem egy &llami teriiletet vontak ebbe a halészati
terltiletbe, ennek megfelelden mint 6ndlldé fél nem veszink részt ebben az
iigyben, hanem kizdrbélag a Tulajdonosi Kozdsség, amely a halédszati Jjogot
gyakorolja, amelyiknek Osszességében érinti ez az adott kérdést ez a hatéa-
rozat. Ennek megfelelden az én véleményem szerint az onkormadnyzatnak to-
vidbbra sincs ilyen fellebbezési joga. A Berczi urrdél annyit érdemes elmon-
dani, hogy szakmailag ehhez a témdhoz k&zeldlld személy, amit én tudok a
munkassadgardl, korrekt és megfeleld hittérrel rendelkezdéd szakemberrdl van
sz6, ezzel egyltt felhivnam a figyelmet, hogy ez a fellebbezés kb. 200 eFt
+ Afa Osszegbe keriil az énkormanyzatoknak. En ezt nem javaslom, tovabbra is
gy gondolom, hogy az onkormédnyzatoknak ©6ndlldé fellebbezési joga ebben a
kérdéskdrben nincs. A hatarozatndl nagyon érdekes torténet, amikor egy ha-
tdrozat semmilyen konkrét jogi okfejtést annak vonatkozadsdban nem tartalmaz
miszerint mi is alapozza meg ezt a hatdrozatot. Azon tulmendéen, hogy eld-
fordult egy kérelem és tobb mint két oldalon keresztiil beemeli egy szakér-
tdi véleménynek a megdllapitdsait, ez szokott a legritkdbban alapot adni
egy hatdrozatnak a meghozataldra. Az érdemi részének azt lehet tekinteni
amit az utolsd néhadny sor tartalmaz, illetve a hosszas jogszabdlyi felsoro-
lds ami megint csak melldézi az érdemi jellegd hivatkozésokat, tehat mind-
azon jogszabalyi felsorolast ami itt megtaldlhatdé mindegyiket visszakeres-
tem, hogy érdemben tudjak reflektdlni. Az elsd néhdny rendelkezés a kodz-
igazgatéasi eljarédsokrdl szb6ld jogszabalynak (KET) a rendelkezéseit tartal-
mazza, ezek a szokédsos dolgok, illetékesség, hatdriddének a megdllapitésa,
eljaréds meginditidsa a beadott kérelem alapjan. Ezen tulmenden az eljarasi
idétartamot, az eljarasi koltségeket, a fellebbezéssel kapcsolatos dijfize-
tésnek a hatédridejét, 15 napos fellebbezési hatdridének a megadllapitasat
tartalmazza. Még tovabbi hivatkozds a 328/2010. Kormanyrendelet, ez érdekes
jogszabaly, ez hozta létre a kormanyhivatalokat, maga a jogszabdly 26-27
érdemi paragrafusbdél 4&ll, ezt kovetden tObb mint 75 mdédositd jogszabdlyi
rendelkezést tartalmaz, ami nagyon érdekes jogszabaly, tobbek koézott nagyon
sok olyan jogszabdly van az el&zbekben is ami a KET-nél feltaldlhatd. A
harmadik Jjogszabaly a 2000 Ft-os fellebbezési dijnak a megdllapitésat tar-
talmazza, mely a halédszati torvénynek a végrehajtédsi rendelkezése. A hala-
szati Jjogszabadlyi rendelkezésnek az a része ami meghatdrozza a halédszati
vizteriletnek a fogalmdt, arra gyakorlatilag az én véleményem szerint az
itt felsoroltak nem teremtenek alapot. Nem is irja ezt a jogszabdlyhelyet a
hatdrozat pontosan erre vald tekintettel, hogy nehezen volt ebbe a fogalmi
korbe belesorolhatd, ugyanakkor a hatdrozat rendelkezd része viszont egzakt
médon haldszati vizteriiletté nyilvanitja ezt az adott teriletet. Az 1is egy
érdekes megadllapitds miszerint azt mondja, hogy halédszati vizterilet, de
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gyakorlatilag egy roppant korldtozott mértékd lehetdséget biztosit, konkré-
tan a horgéaszatot, és a haldszatot letiltja a teriiletrdl, illetve a hala-
szatot olyan mértékben, hogy az adott teriileten felnevelddd egyedeket kiha-
lasszak, és ilyen médon biztositsdk a halutdnpdétlast a Holt-Tiszdban mert
természetes Uton nem mennének at. Furcsa meghatdrozds ez, hogy hozzdsorolja
a halédszati vizteriilethez, de érdemben az egész ndvekményt teljes mértékben
kiveszi a tevékenységbdl és csak szlkitetten halbodlcsdként, illetve utéan-
pétlads neveldbhelyként hatdrozza meg. Ezek azok a korilmények amiket ugy
gondolom, hogy felhivhatdk a fellebbezés soran, és tovabbra is azt hangsu-
lyozom, tekintettel arra, hogy itt haldszati vizteriiletek és ilyen mddon
kozosen illetéd halédszati Jjogot érint ez a bizonyos hatarozat, ezért az
érintett tulajdonosoknak a kozdsség keretein bellil van lehetdsége ezt a ha-
tarozatot tamadni. En tovabbra is megtartom ezt az &llaspontot, ennek alap-
Jjan 6nadlld fellebbezési lehetdséget nem latok.

Dr. Vancsura Zoltan, képviseld:

- Az érvelést értem és el is tudom fogadni, és csak megerdsiti bennem azt,
hogy ez a hatédrozat tédmadhatd az eldzményekkel egyitt, felmutatva azt, hogy
a Nemzeti Park a gazdalkodéds teriiletén miféle érdemeket tudott eddig is
felmutatni, és most belevdg a haldszati gazdadlkodasba. Feltétleniil csato-
landénak gondolom a Csernus doktor altal emlitett hatdrozati visszasségokat
magdhoz a fellebbezéshez, de nem latom annak az érvelésnek a stabil alapja-
it ami nem tenné azt lehetdévé, hogy a tulajdonosok koziil kettd megbizzon
egy olyam személyt aki a tovabbiakban a jogi képviseletet ebben az iigyben
elldssa. Szerintem nincs olyan szabaly ami ezzel ellenkezne, mi tulajdono-
sal vagyunk ennek a terltletnek amihez hozz& akarnak csatolni bizonyos jogo-
kat, és én azt gondolom, hogy ha mi ezzel nem értiink egyet, akkor az &llam
ezt torvényesen nem tudja a torkunkon lenyomni. Ebbe a kusza jogi utvesztd-
be mi egyszerd &llampolgdrok nem latunk bele, éppen ezért kell egy hozzdér-
té szakembert megbizni, aki ezeknek a hivatkozott jogszabdlyoknak az isme-
réje, és még ezeken bellil taldl olyan fogddzdét az elmondottak mellett ami
nem is a jogszabalyokbdél, hanem a hatdrozatbdl kiolvashatod.

Dr. Csernus Tibor, képviseld:

- Annyit el szeretnék mondani, hogy a hatédrozattal kapcsolatos fellebbezés-
nél az alaposabb koriiljaréds és az ezzel kapcsolatos dontés érdekében keddre
O0sszehivtam a Tulajdonosi Kozosség {ilését. E vonatkozadsban a Tulajdonosi
Kozb6sség 1is megfeleld lehetdséget kap arra, hogy déntést tudjon hozni. A
magam részérdl a mai napon kérném, hogy a mai hatédrozat arra vonatkozzon,
hogy ezen az ilésen az alpari tulajdonosi érdekek képviseletében polgadrmes-
ter Ur részt fog venni, és szavazati Jjoggal rendelkezdé doéntéshozatalban
részt tud venni és képviselje az alpadri érdeket. Hétfdén a tiszasasi ulés is
majd hasonld jellegl hatédrozatot hoz, illetve javasolnam, hogy &ket is kel-
lene errdl téjékoztatni, hogy milyen tipust hatédrozatot hozzanak. Nekik is
ilyen jellegl tamogatd hatdrozatot kellene hozniuk mint nekiink, hogy téamo-
gatjék a hatdrozat megfellebbezésével kapcsolatos déntés meghozatalat.

- dr. Vancsura Zoltan képviseld 16,35 dérakor kiment a Képviseld-testiileti iilésrél,
igy a jelenlévd képviseldk szama: 7 £6 -

A magam részérdl nem ragaszkodom ahhoz, hogy ebben a tdrténetben én vegyek
részt, inkdbb azt javasolndm, hogy a Berczi igyvéd urral toérténd konzulta-
cidét kovetden proébadljuk meg azt a verzidt felvetni, hogy ha esetleg megte-
szi, hogy még a megbizdsi szerzddés eldtt 4atnézné a vonatkozd jogszabalyi
rendelkezéseket amik ezzel kapcsolatosak. Lehetséges, hogy &6 is arra az &al-
laspontra helyezkedne, hogy a Tulajdonosi KozOsség az aki ezt érdemben és
leghatékonyabban tudnd ezt a hatdrozatot fellebbezni. Ennek megfelelden ha
a Képviseldé-testiilet is egyetért, a Tulajdonosi Kozdsség adnd a megbizast a
vele tortént konzultdcid alapjan, én tovabbra is ugy gondolom, hogy nincs
6néallé fellebbezési joga az Onkorményzatoknak ebben a kérdésben.



Dr. Vancsura Istvan, polgdrmester:

- Igaz, hogy az ugyvéd urnak az éradija a két oOnkormanyzatot terheli tulaj-
doni aranyban, van egy olyan felhatalmazdsom igyvéd uUrtdl, ismerve a
tiszasasi o6nkorményzat anyagi helyzetét is, hogy ebbdl a dijbdél még tud en-
gedni, ez mar a keddi ilésre egyértelmd lesz. A fellebbezési dij 2000 Ft,
ha Ugy adddna, hogy elutasitjak tul sok veszteség nincs rajta, az érveket a
Tulajdonosi Kozdsséggel egyliitt célszerl Osszedllitani, ezzel egyetértek és
igyvéd urat is be kellene ebbe vonni. Célszerd lenne a fellebbezést benyuj-
tani azzal, hogy a hatdrozattal nem értink egyet, ezt viszont nem tudom ho-
gyan mikodik.

Dr. Csernus Tibor, képviseld:

- Két sorban jelzi a fellebbezd fél, hogy fellebbezni kivan, ehhez jogi
képviseldre sincs szikség, és jelzi azt is, hogy a fellebbezés érdemi ré-
szét 8 napon beliil csatolja. Ebben a kérdésben ha az én személyem kompro-
mittdlénak tarthatd, akkor bizza meg a Tulajdonosi Kozdsség és ilyen hatéa-
rozat keretében tudunk tovabblépni.

- dr. Vancsura Zoltan képviseld 16,40 drakor visszajoétt a KépviseldS-testiileti ilés-
re, igy a jelenlévé képviseldk szama: 8 £f6 -

Dr. Vancsura Istvan, polgarmester:

- Ez nem ilyen jellegl személyi kérdés.

Dr. Csernus Tibor, képviseld:

- Nem ragaszkodom hozza, el tudom fogadni, hogy a Berczi Ur legyen a jogi
képviseld.

Dr. Vancsura Zoltan, képviseld:

- Itt nem a kétezer vagy szazezer forintrdél van szd, hanem jodval tobbrdél.

Dr. Csernus Tibor, képviseld:

- En a bukott fellebbezés kdltségérdl beszéltem.

Dr. Vancsura Zoltan, képviseld:

- En azért szeretnék megbizni miast mert Csernus Ur bukott fellebbezésrdl
beszél, én pedig sikeres fellebbezésrédl gondolkodom. Itt a kettdnk kozotti
kilonbség lényege, én eldre nem interpretdlndm a dolgot és ezért akarunk
megbizni méast ezzel, legaldbbis én. Szerintem sikerre vinné és megnyugtatéd-
an rendezné ezt az egész dolgot, itt nem szdzezer forintrdél van szd, csak a
BACSHOSZ-nak az itteni ténykedése kivisz a falubdél 300 millid forintot, és
utédna is bottal {ithetjiik a nyomadt még ha mi magunk szeretnénk is csindlni
az egészet mint onkorményzat és falu esetleg munkdt adva a helyieknek, hi-
szen a Nemzeti Park el fogja doénteni, hogy ki fogja a haldszati jogot gya-
korolni.

Kacziba Séandor, képviseld:

- Azt csak ne tegyiik félre, hogy ez kozbdsségi tulajdon és ha a tarsaink itt
hagynak benniinket akkor rosszabbul jarunk ezzel a formulaval, mert az nyil-
vanvald, hogy mindannyian azon vagyunk, hogy ezt a fellebbezést rendbe te-
gylik, de egy kozbsségnek a dontése lehet, hogy tobbet nyom a latba és sok-
kal hamarabb eldérébb jutunk. Két nap milva megjoén a tiszasasiak doéntése 1is,
és igy mar jobb helyzetben lesziink mintha magunk esiink neki.



Dr. Vancsura Zoltan, képviseld:

- Jelenleg még a két teleplilésnek van dontd szava, de onnan kezdve nem lesz
és nyugodtan tekinthetjiik kozosségi dontésnek, ha mind a két onkormanyzat
egyontetlien kiutat keres ebbdl és megbiz egy ltUgyvédi irodat, hogy segitsen
nekliink ebben. Az utolsd 1-2 napig ez a két telepiilés még meg tud bizni akar
ilyen formdban is egy jogi képviseldt, de par nap milva mar nem.

Dr. Vancsura Istvan, polgarmester:

- A mi érdekltinket elsésorban sajat magunk képviseljiik, amennyiben ugy doén-
tink, hogy megfellebbezziik, Tiszasas is és a Tulajdonosi Kozdsség is. Kép-
viseld UGr is elmondta, hogy ezzel a fellebbezéssel egyetért. Ha mi tgy doén-
tink ma, hogy o6nadlldan is kivanunk fellebbezni és Tiszasas is erre az 4al-
laspontra jut, a Tulajdonosi Kozosséggel még kedden lesz lehetdségink ezt
megtargyalni, és 6 is ezt az érdeket képviseli, mert mast nem is képvisel-
het, akkor még van lehetéség arra, hogy ezt megbeszéljiik, hogy megfellebbe-
zi kiilén a Tulajdonosi Kozdsség és kiilén a két onkormanyzat egylitt is. Ja-
vasolom, hogy mi déntsiink ugy, hogy Tiszasas onkormanyzatdval egyitt fel-
lebbezziik meg a hatdrozatot. A masik javaslatom pedig az Ugyvéd UGr megbiza-
sa, hogy ezt az érdeket képviselije.

Dr. Menyhart Anett, jegyzd:

- Volt egy moédositd javaslat, mely szerint: Tiszaalpar Nagykdzségi Onkor-
manyzat Képviseld-testiilete a Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal Foldmive-
lésligyi Igazgatdésdganak 12.4/36-2/2011. sz. hatdrozata alapjan dr. Vancsura
Istvan polgarmestert felhatalmazza, hogy a 2011. februdr 8-&n tartandd tu-
lajdonosi kozbdsség Ulésén Tiszaalpar teleplilés vonatkozadsédban képviselije,
hogy a tulajdonosi kozdsség fellebbezést nyujtson be.

- Az eredeti hatérozati javaslat szerint: Tiszaalpar Nagykdzségi Onkormany-
zat Képviseld-testiilete Ugy doént, hogy a Bacs-Kiskun Megyei Korményhivatal
Foldmiveléstugyi Igazgatdsadganak 12.4/36-2/2011. sz. hatdrozata ellen fel-
lebbezést nyajt be.

- A szavazéas eldétt elmondanédm, hogy az SzMSz nem szabadlyozza azt, ha mind-
két hatédrozat megkapja a szlkséges tobbséget akkor az szokott lenni a gyakorlat,

hogy amelyiknél nagyobb szami az igen szavazat, akkor az a hatdrozat érvényesul.

Dr. Vancsura Istvan, polgarmester:

- Ha a Képviseldé-testiilet ugy dont, hogy o6nédlldan is képviseljiik magunkat a
fellebbezésben ez nem zarja ki azt, hogy a Tulajdonosi Kozdsség is ezt meg-
tegye. Ha mind a két testiilet igy doént, akkor kotelezi is réa, hogy ezt meg-
tegye. Egymast erdsitédnek kell lenni és a keddi Tulajdonosi Kozbsség ilésén
a kettdét Ossze lehet féstlni, és a két onkormadnyzati hatdrozat mellé lesz a
Tulajdonosi Ko&zdsségnek is a véleménye. Szerintem ez erdsiti a Tulajdonosi
KozOsségnek is az ebbéli szandékéat, hogy meg kivanja fellebbezni a hataro-
zatot mivel Tiszaalpar Onkormédnyzata is 1igy déntétt. Ez a lényege, hogy
6nédlldéan is tamogatjuk a fellebbezést, ha Tiszasas is igy dont, akkor a Tu-
lajdonosi Kozdsség nem tud mast tenni mint ezt képviselni. Technikailag és
jogaszilag ezt hogyan célszerl megoldani, hogy egy képviseld csindlja, a
Berczi Ur, vagy pedig kozdsen, ez mar technikai rész, én tamogatom és kon-
zultdljanak kozdsen, én azt gondolom, hogy a testiiletnek ebben doéntenie
kell, hogy mi 6nadlldan is kivanunk fellebbezni.

Barna Séandor, képviseld:

- A mésodik hatdrozati javaslat ami felolvasédsra keriilt az nem vonja maga
utén, hogy Berczi Ugyvéd Urnak a megbizadsi szerzddésére is rabdlintunk?



Dr. Vancsura Istvan, polgdrmester:

- Nem. Szavazédsra bocsédtja az elhangzott mbédositd javaslatot miszerint Ti-
sza-alpar Nagykdzségi Onkormédnyzat Képviseld-testiilete a Bacs-Kiskun Megyei
Kormanyhivatal Foldmlvelésiigyi Igazgatdsdganak 12.4/36-2/2011. sz. hatéro-
zata alapjan dr. Vancsura Istvan polgarmestert felhatalmazza, hogy a 2011.
februadr 8-&n tartandd tulajdonosi kdzOsség ilésén Tiszaalpdr teleplilés vo-
natkozédsédban képviselje, hogy a tulajdonosi kozdsség fellebbezést nytjtson
be.

A Képviseld-testiilet 3 igen szavazattal - 4 ellenszavazattal, 1 tartdzko-
déssal a mdédositd javaslatot nem Fogadta el.

- Szavazéasra bocsatja az eredeti javaslatot miszerint Tiszaalpdr Nagykodzsé-
gi Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal
Foldmtlvelésiigyl Igazgatdsaganak 12.4/36-2/2011. sz. hatédrozata ellen fel-
lebbezést nyajt be.

A Képviseld-testilet 7 igen szavazattal - 1 ellenszavazattal, tartdzkodéas
nélkiil - az aldbbi hatdrozatot hozza:

16/2011. (II.04.) Kth.

Holt-Tisza tulajdonjogadnak kiterjesztése targydban.

Tiszaalpar Nagykdzségi Onkormanyzat Képviseld-testiilete ugy dént, hogy a
Bacs-Kiskun Megyei Kormanyhivatal Foldmlvelésiigyli Igazgatdsdganak 12.4/36-
2/2011. sz. hatédrozata ellen fellebbezést nyujt be.

Dr. Vancsura Istvan, polgdrmester:

- A kovetkezd hatdrozati javaslat, hogy ezzel a fellebbezéssel Tiszaalpéar
Onkorméanyzata részérél a Berczi Ugyvédi Irodat bizzuk meg, felkéri jegyzé
asszonyt, hogy ismertesse a hatdrozati javaslatot.

Dr. Menyhart Anett, jegyzd:

- Ismerteti a hatédrozati javaslatot: A fellebbezés benytGjtasadval megbizza a
Berczi Ugyvédi Irodat (1011. Budapest, F& u. 14-18.) a megkiildétt megbizisi
szerz8dés alapjan. Az ugyvédi dijat Tiszaalpar és Tiszasas Onkormdnyzatok
tulajdoni hényaduknak megfelelden viselik.

Dr. Vancsura Istvan, polgdrmester:

- Az {gyvéd ur felhatalmazott, hogy ennek a dijnak a csdkkentésérdl Tisza-
sassal folytassunk téargyalédsokat, a dijbdél még tud engedni.

Kacziba Sandor, képviseld:

- A dontéssel nem lehetne varni amig a Tulajdonosi Kozdsség dontése nem
sziiletik meg, mert ha ott is ugy doéntenek, hogy megfellebbezik akkor oka-
fogyottd valik és kozds tgy lesz.

Dr. Vancsura Istvan, polgarmester:

- Ha mi Ggy dontink, hogy igen és Tiszasas is igy dont, akkor a Tulajdonosi
Koz0sség sem tud mast csindlni, nyilvanvaldan ©onélldan be tudja nytjtani,
de nem 1latok ellentmondast akodzott, hogy mi az idgyvéd urat megbizzuk és
Tiszasas is megbizza, attdél még ezt a dolgot &ssze lehet fésiilni a Tulajdo-
nosi Koézosségnek az iilésén barmilyen tekintetben.



Dr. Csernus Tibor, képviseld:

- A hatdrozati javaslatot ki kell egésziteni azzal, hogy - mert ugy szdbl,
hogy a megbizédsi szerzddés alapjéan, az lgyvédi dijat az onkorményzatok tu-
lajdoni arédnyukban viselik, - milyen mértékben, és ez megfeleld kiegészités

lenne. Ezen tulmenden, hogy Tiszasas kozségnek hogyan engedik el, az & kom-
petencidjuk.

Dr. Vancsura Istvan, polgarmester:

- Ugyvéd ur azt mondta, hogy aranyosan enged nekiink is, csak tekintetbe ve-
szi az & nehéz anyagi helyzetiiket.

Dr. Vancsura Zoltan, képviseld:

- A jelenlegi tulajdonosi képviselet mellett érdemi valtozds a téren, hogy
a falu jobb pozicidét foglaljon el a Holt-Tisza {igyében, évek alatt nem tor-
tént, és most lehetdség van arra, hogy mentsiik ami menthetd, és nem 2-3-400
eFt-ot ér egy olyan értéket illetden amibdél a 15 év alatt 300 millid Ft-ot
kaszdlnak. Ezt léssa mindenki, ebben a doéntésiinkben legaldbb akkora nagy
stlyossag és fontossdg van mint abban amikor a 69 eFt-ot megszavazta a tes-
tiilet. Legaldbb ekkora hanem nagyobb ardnytalansdg van e téren, tehat egy
napon sem lehet emliteni még akdr millidés nagysadgrendl Osszeget sem ahhoz
képest, hogy mit veszthet el Ordkre a falu.

Dr. Menyhart Anett, jegyzd:

- Amit felolvastam abban benne van egy olyan elem, hogy vélhetéen Tiszasas
is megszavazza, ha Tiszasas nem szavazza meg akkor az igyvédi dij mddosul.
Bele kellene foglalni mert ha nem szavazza meg Tiszasas, vagy nem lesz ha-
tdrozatképes, akkor nekiink olyan hatédrozatunk lesz amit nem tud polgarmes-
ter Ur végrehajtani, illetve ellenjegyezni, akkor tartunk egy rendkivili
testiileti ilést.

Dr. Vancsura Istvan, polgdrmester:

- Ha Tiszasas ugy doént, hogy nem fellebbezi meg, akkor oka-fogyottd valik
mert kisebbségben leszink. Az Uj polgarmester uUrral beszéltem és &8k fontos-
nak tartjék.

Dr. Csernus Tibor, képviseld:

- Az elhangzottaktdél flggetleniil kérem azt, hogy a testlilet szavazzon ar-
rél, hogy a Tulajdonosi KozOsség 1lésén polgarmester Ur olyan felhatalma-
zadssal vegyen részt, hogy a Tulajdonosi Kbozbsség fellebbezze meg ezt a ha-
tarozatot. Ugy gondolom, hogy ugyanezt a hatdrozatot célszer(l lenne meghoz-
ni Tiszasasnak is azért, hogy - filiggetleniil attdl, hogy egyéb kérdésekben
hogyan dént - ne essen el akadr a tobbes fellebbezésbdl eredd lehetdségektdl
az oOnkormanyzat, illetve a Tulajdonosi Koézdsség. Az én allaspontom szerint
ez mindenképpen sziikséges volna, hogy a Tulajdonosi Kozdsség ettdl fligget-
leniil egy olyan doéntést hozzon, ami a hatdrozat Tulajdonosi Kozdsség részé-
rél torténdéd fellebbezését is tartalmazza. Ha csak a Tulajdonosi Kozdsség
fellebbezett volna, akkor sem ragaszkodtam volna a sajat, ezek szerint nem
kellden hozzadértd személyemen keresztiil tdrténjen meg ennek a fellebbezés-
nek a benytjtdsa. En csak prébadltam volna ezt a dolgot ilyen médon kezelni,
és 4&lléspontom szerint Jjogilag teljesebb megkdzelitésbdél. A lehetdség is
joval kedvezdbb pozicidba hoznd a feleket, és nem kellene azon gondolkodni,
hogy ki milyen ardnyban stb. Ugy gondolom a hatdrozatok mar megsziilettek
ezzel kapcsolatban, nem is dhajtok véleményt formadlni, de attdl a lehetd-
ségtél nem szabad az Onkorményzatokat elejteni, és a Tulajdonosi Kozdssé-
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get, hogy egy fellebbezést benyljtson ebben a kérdésben. Javasolnam, hogy a
tiszasasiak is ilyen médon és tartalommal hozzadk meg a hatdrozatot.

Dr. Vancsura Istvan, polgarmester:

- Itt arrdl van szd, hogy a Képviseld-testiilet felhatalmazza a polgdrmes-
tert arra, hogy ezt a dontést a Tulajdonosi Kozodsség {ilésén is képviselje.

Dr. Csernus Tibor, képviseld:

- Mindegyik polgarmester a sajat tulajdoni részét képviseli a Tulajdonosi
KbzOsségben, én csak a Tulajdonosi Kozdsségben meghozott dontéseket a Pol-
garmesteri Hivatalban a jegyzd kozremkoddésével végrehajtom, és ennek fé-
nyében igazgatom a dolgokat. Ezért én 6nadlldé dontéshozatalt a magam részé-
ré1 sziikségesnek tartanék azért, hogy legyen erre vonatkozdan egy 06nalld
dontés ami azt mondja ki, hogy a Tulajdonosi Kozdsség iilésén én ezt az al-
laspontot képviseljem. A fellebbezést benyujtja az onkormanyzat, az Onkor-
manyzat lesz megjeldlve mint fellebbezdé fél, ott pedig a Tulajdonosi Kozds-
ség lesz megjeldlve mint fellebbezd fél, amelyik magdba olvasztja a harom
tulajdonost, fiiggetlentil attdl, hogy ott a magyar allam helyzetében mert &k
is fellebbezd félként fognak eljdrni ebben az igyben, és az a személy fog
majd errdl szavazni aki ennek a hatdrozatnak a meghozdja is.

Dr. Vancsura Istvan, polgarmester:

- Jegyzd& asszony 1ddékoézben ennek megfelelbden &tfogalmazta a hatéarozat-
tervezetet, melynek ismertetésére felkéri.

Dr. Menyhart Anett, jegyzd:

- Ismerteti a hatarozat-tervezetet: Tiszaalpar Nagykdzségi Onkorméanyzat
Képviseld-testliilete a Bacs-Kiskun Megyei Korményhivatal Foldmlvelésiigyi
Igazgatbésadgadnak 12.4/36-2/2011. sz. hatdrozata alapjan meghatalmazza dr.
Vancsura Istvan polgadrmestert, hogy a 2011. februadr 8-an tartanddé tulajdo-
nosi kozdsség ilésén Tiszaalpar teleplilés vonatkozadsdban képviselje, hogy a
tulajdonosi ko&zdsség a Bacs-Kiskun Megyei Korményhivatal Foéldmivelésigyi
Igazgatbsdganak 12.4/36-2/2011. sz. hatarozata ellen fellebbezést nyajtson be.

Dr. Vancsura Zoltan, képviseld:

- A Tulajdonosi Kozbdsség is donthet gy, hogy a Berczi igyvéd urat bizza
meg ebben, és a Csernus doktor kozremikodésével. Két szdlon indul el a do-
log és ott is lesz koltség mert a képviselet sem ingyenes dolog, ebben az
irdnyban érdemes-e tovabb erdltetni a dolgot. Maga a Tulajdonosi Kozdsség
is megbizhatja ezzel a feladattal és atformalddik egy kdzdsségi megbizédssé.

Dr. Vancsura Istvan, polgarmester:

- Azt gondolom, hogy ez a hatdrozati javaslat tovadbb erdsiti a mi részink-
rél vald részvételt ebben az lgyben.

- Szavazdsra bocsatja az ismertetett hatdrozat-tervezetet, mely szerint
Tiszaalpadr Nagykdzségi Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a Bacs-Kiskun Me-
gyel Kormanyhivatal Foldmiiveléstgyi Igazgatdsadganak 12.4/36-2/2011. sz. ha-
tdrozata alapjan meghatalmazza dr. Vancsura Istvan polgarmestert, hogy a
2011. februadr 8-4n tartandé tulajdonosi kozdsség Ulésén Tiszaalpar telepili-
1és vonatkozdsdban képviselje, hogy a tulajdonosi kozbdsség a Bacs-Kiskun
Megyei Kormédnyhivatal FoéldmUvelésigyi Igazgatdsdganak 12.4/36-2/2011. sz.
hatdrozata ellen fellebbezést nyGjtson be.

A Képviselb-testlilet 8 igen szavazattal - ellenszavazat, tartdzkodas nélkil
- az aldbbi hatérozatot hozza:
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17/2011. (II.04.) Kth.

Dr. Vancsura Istvan polgadrmester megbizdsa a Tulajdonosi Kozbsség Ulésére a
Holt-Tisza tulajdonjogadnak kiterjesztése targydban.

Tiszaalpar Nagykoézségi Onkormédnyzat Képviseld-testiillete a Bacs-Kiskun Me-
gyei Korményhivatal Foldmlvelésiigyli Igazgatdésadgénak 12.4/36-2/2011. sz. ha-
tdrozata alapjan meghatalmazza dr. Vancsura Istvan polgarmestert, hogy a
2011. februadr 8-4n tartandé tulajdonosi kozdsség Ulésén Tiszaalpar telepli-
1és vonatkozdsdban képviselje, hogy a tulajdonosi kozbsség a Bacs-Kiskun
Megyei Korményhivatal Foldmlvelésiigyi Igazgatdsdganak 12.4/36-2/2011. sz.
hatdrozata ellen fellebbezést nyGjtson be.

Dr. Vancsura Istvan, polgdrmester:

- Szavazésra bocsatja, hogy a fellebbezés benyujtasaval a Berczi Ugyvédi
Irodadt bizza meg a Képviseld-testiilet.

A Képviseld-testliilet 5 igen szavazattal - ellenszavazat nélkil, 3 tartdzko-
dassal - az aldbbi hatédrozatot hozza:

18/2011. (II.04.) Kth.

Berczi Ugyvédi Iroda megbizéasa.

Tiszaalpar Nagykdzségi Onkorményzat Képviseld-testiilete a Bacs-Kiskun Me-
gyei Korményhivatal Foldmlvelésiigyli Igazgatdésadgénak 12.4/36-2/2011. sz. ha-
téarozata elleni fellebbezés benyUjtasadval megbizza a Berczi Ugyvédi Irodéat
(1011. Budapest, F& u. 14-18.) a megkildott megbizéasi szerzddés alapjan. Az
igyvédi dijat Tiszaalpar és Tiszasas Onkorméanyzatok tulajdoni hanyaduknak
megfeleléen viselik.

Felelds: dr. Vancsura Istvan polgarmester
Hatdriddé: januar 26. koévetd 15 nap

Dr. Vancsura Istvan, polgarmester:

- Mivel toObb napirendi pont nincs; a rendkivili Képviseld-testiileti iilést
17,10 oérakor bezédrja.

K.m.f.
/: dr. Vancsura Istvan :/ /: dr. Menyhé&rt Anett :/
polgdrmester Jjegyzd
/: Cserndk Csilla :/ /: dr. Vancsura Zoltén :/

jegyzd&kényv-hitelesitd jegyzd&koényv-hitelesitd
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